					 Дело № 1-10-2402/2026
ПРИГОВОР
Именем  Российской Федерации
24 апреля 2026 г.                                                                               г. Пыть-Ях
	
Мировой судья судебного участка № 2 Пыть-Яхского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Клочков А.А., с участием государственного обвинителя - помощника прокурора г. Пыть-Яха Тюльканова Д.А., подсудимого Шепелина Д.А., его защитника адвоката Шаталова А.А., представившего удостоверение № 1417 и ордер № 22 от 24.04.2026, при ведении протокола судебного заседания секретарем Кулаковой Е.А. и помощником мирового судьи Мотиновой А.М., рассмотрев уголовное дело по обвинению 
Шепелина Дениса Александровича, ---,  
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 160 УК РФ 
УСТАНОВИЛ:

Шепелин Денис Александрович, на основании приказа о приеме на работу от 03.05.2024 № 5-лс, трудового договора № 2 от 03.05.2024, был принят на работу, на должность оператора комплекса горизонтального направленного бурения в ООО Строительная Компания «ЮграСеверСтрой» (далее ООО СК «ЮграСеверСтрой»), расположенного по адресу: ---. На основании договора о полной материальной ответственности от 03.05.2024, Шепелин Д.А., являясь материально-ответственным лицом, в соответствии с условиями указанного выше договора принял на себя полную материальную ответственность за недостачу вверенного ему Работодателем имущества, а также за ущерб, возникший у Работодателя в результате возмещения им ущерба иным лицам, а также взял на себя обязательства бережно относиться к переданным ему для осуществления возложенных на него функций (обязанностей) имуществу Работодателя и принимать меры к предотвращению ущерба, своевременно сообщать Работодателю либо непосредственному руководителю о всех обстоятельствах, угрожающих обеспечению сохранности вверенного ему имущества, вести учет, составлять и предоставлять в установленном порядке товарно-денежные и другие отчеты о движении и остатках вверенного ему имущества, участвовать в проведении инвентаризации, ревизии, иной проверке сохранности и состояния, вверенного ему имущества. Шепелин Д.А. 18.07.2024 года, примерно в 19 часов 00 минут, более точное время не установлено, находясь в квартире № 48 по адресу: ХМАО-Югра, г. Пыть-Ях, мкр. 3» Кедровый», ул. Семена Урусова, д. 6, имея преступный умысел на  присвоение повторитель-планшета универсального (IMEI 355284680914661), телеметрической станции SNS TS (заводской номер TS-045), принадлежащих ООО СК «ЮграСеверСтрой», осознавая противоправность своих преступных действий, действуя ; умышленно, из корыстных побуждений, с целью противоправного безвозмездного изъятия и обращения в свою пользу вверенных ему повторитель-планшета универсального (IMEI 355284680914661) и телеметрической станции SNS TS (заводской номер TS-045), реализуя свои преступные намерения, имея свободный доступ к t повторитель-планшету универсальному (IMEI 355284680914661) и телеметрической станции SNS TS (заводской номер TS-045), находящимся в вышеуказанной квартире, по вышеуказанному адресу, используя свое служебное положение, незаконно присвоил себе вышеуказанное оборудование, принадлежащее ООО СК «ЮграСеверСтрой» и выехал с ним за пределы г. Пыть-Ях, таким образом совершив хищение чужого имущества на сумму 156000 рублей, вверенного ему, распорядившись ими в своих корыстных интересах, путем незаконного и безвозмездного их присвоения.
При ознакомлении с материалами уголовного дела Шепелиным Д.А. было заявлено ходатайство о рассмотрении дела в порядке особого судебного разбирательства.
В судебном заседании подсудимый данное ходатайство поддержал и подтвердил, что обвинение ему понятно и он с ним согласен. Вину в совершении преступления признает полностью, в том числе он понимает фактические обстоятельства содеянного, форму вины, мотив совершения деяния и его юридическую оценку, с ними соглашается. Ходатайство заявлено добровольно, после проведения консультации с защитником, он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства: понимает, что он будет основан исключительно на тех доказательствах, которые имеются в материалах дела; не сможет быть обжалован в апелляционном порядке из-за несоответствия изложенных в нем выводов фактическим обстоятельствам уголовного дела, а так же знает, что наказание, в случае его назначения, не будет превышать двух третей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного санкцией статьи, устанавливающей уголовную ответственность за деяние, с обвинением в совершении которого подсудимая согласилась.
Государственный обвинитель, защитник подсудимого не возражали против рассмотрения уголовного дела в отношении подсудимого с применением особого порядка вынесения судебного решения. Представитель потерпевшего юридического лица извещен о времени и месте рассмотрения дела, на судебное заседание не явился, возражений о рассмотрении дела в особом порядке не заявил, с учетом мнения явившихся участников производства по делу принято решение о рассмотрении дела в его отсутствие. 
Мировой судья приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно и подтверждено предоставленными доказательствами; подсудимый понимает существо предъявленного обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке; осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; государственным обвинителем и представителем потерпевшего юридического лица не высказано возражений против рассмотрения дела в особом порядке. Мировой судья удостоверился в соблюдении установленных законном условий, в связи с чем, имеются основания предусмотренные законом, для постановления обвинительного приговора без проведения судебного разбирательства. Признаки психического расстройства в форме смешанного расстройства личности Шепелина Д.А. рассмотрению дела в особом порядке не препятствуют, поскольку согласно заключения комиссии экспертов от 23.03.2026 указанное психическое расстройство выражено не столь значительно, Шепелин Д.А. в настоящее время по своему психическому состоянию может правильно воспринимать обстоятельства, имеющие значение для дела и давать о них показания, может понимать характер и значение уголовного судопроизводства и своего процессуального положения, а также обладает способностью к самостоятельному совершению действий, направленных на реализацию указанных прав и обязанностей, может самостоятельно защищать свои права и законные интересы в уголовном судопроизводстве, участвовать в проведении следственных действий и участвовать в судебных заседаниях. 
Действия подсудимого мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 160 УК РФ – присвоение, то есть хищение чужого имущества, вверенного виновному.
	Оснований для прекращения дела мировой судья не усматривает. 
При назначении наказания подсудимому мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Оценивая данные о личности подсудимого, мировой судья учитывает, что подсудимый не состоит на учете у врача-нарколога, имеет незначительно выраженное вышеуказанное заболевание, трудоспособен, на момент совершения преступления судимости не имел, к административной ответственности привлекался только за нарушение правил дорожного движения, по месту жительства в целом характеризуется положительно, проживает с отцом, который, по неопровергнутым пояснениям подсудимого находится на частичном его иждивении, что совершенное преступление отнесено законодателем к категории преступлений небольшой тяжести. 
	К обстоятельствам, смягчающим наказание, в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ мировой судья относит наличие у подсудимого на частичном иждивении отца, имеющееся незначительное психическое расстройство, отсутствие у потерпевшего юридического лица в настоящее время претензий к подсудимому. 
Мировой судья не указывает в качестве смягчающих наказание обстоятельств «признание вины, раскаяние в содеянном», поскольку одним из оснований рассмотрения дела в особом порядке является согласие обвиняемого с предъявленным обвинением. Также мировой судья не усматривает оснований для применения предложенных стороной защиты положений п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ в части признания в качестве смягчающих наказание обстоятельств «добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного в результате преступления, иные действия, направленные на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему», поскольку из материалов дела и пояснений подсудимого  не следует о добровольном возмещении имущественного ущерба, поскольку изъятие у него похищенного имущества произошло в результате действий сотрудников правоохранительных органов при проведении проверки по сообщению о преступлении, направленной в том числе на обнаружение и изъятие похищенного. 
Обстоятельств, отягчающих наказание, не установлено. 
При назначении наказания мировой судья учитывает положения ч. 5 ст. 62 УК РФ. 
Мировой судья не находит оснований для применения ст. 73 и 64 УК РФ.
Принимая во внимание, что совершенное преступление относится к категории небольшой тяжести, оснований для изменения категории преступления в порядке ч.6 ст.15 УК РФ не имеется.
Учитывая данные о личности подсудимого, имущественное положение подсудимого и его семьи, в том числе заявленные сведения об имуществе и обязательствах, возможности получения подсудимой заработной платы или иного дохода, с учетом влияния уголовного наказания на его исправление, мировой судья приходит к выводу о возможности назначения подсудимому наказания в виде штрафа, указанный вид наказания является адекватной и справедливой мерой ответственности за совершенное преступление, оснований для назначения более тяжкого наказания не установлено, размер штрафа определен мировым судьей с учетом обстоятельств совершения преступления, его тяжести, и вышеуказанных данных о личности подсудимого. При этом, мировой судья полагает необходимым при назначении наказания, в соответствии с ч. 5 ст. 72 УПК РФ,  учесть срок содержания Шепелина Д.А. под стражей до приговора суда с 24.03.2026, полностью освободив его от отбывания этого наказания с изменением меры пресечения с содержания под стражу на подписку о невыезде и надлежащем поведении до вступления настоящего приговора в законную силу. 
Доказательств понесения по делу процессуальных издержек не представлено, при этом, с учетом того, что уголовное дело назначалось к рассмотрению в особом порядке уголовного судопроизводства, предусмотренном гл. 40 УПК РФ, и решения о проведении судебного разбирательства в общем порядке не принималось, принимая во внимание разъяснения п. 5 и п. 5.2  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 19 декабря 2013 г. N 42 "О практике применения судами законодательства о процессуальных издержках по уголовным делам понесенные процессуальные издержки по делу, подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета 
	Разрешая вопрос о вещественных доказательствах, мировой судья считает, что в соответствии с ч. 3 ст. 81 УПК РФ -	планшет и телеметрическую станцию, возвращенные потерпевшему юридическому лицу, необходимо оставить в распоряжении данного юридического лица. 
	На основании изложенного и  руководствуясь 316 УПК РФ, мировой судья      

П Р И Г О В О Р И Л:

	Признать Шепелина Дениса Александровича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 160 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей 00 копеек.
На основании ч. 5 ст. 72 УК РФ зачесть Шепелину Денису Александровичу срок содержания под стражей до судебного разбирательства с 24.03.2026 по 24.04.2026, полностью освободив его от отбывания назначенного наказания в виде штрафа. 
Меру пресечения Шепелину Денису Александровичу – содержание под стражей – изменить на подписку о невыезде и надлежащем поведении, которую оставить до вступления приговора в законную силу, после вступления приговора в законную силу подписку о невыезде и надлежащем поведении отменить, освободить Шепелина Дениса Александровича из под стражи в зале суда. 
Вещественные доказательства: повторитель-планшет универсальный (IMEI 355284680914661), телеметрическую станцию SNS TS (заводской номер TS-045) – оставить в распоряжении ООО СК «ЮграСеверСтрой».
На приговор может быть подана жалоба и представление в течение пятнадцати суток со дня провозглашения приговора в Пыть-Яхский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры через мирового судью. В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. В соответствии с ч. 3 ст. 389.6 УПК РФ, если осужденный заявляет ходатайство об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, об этом указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 




           Мировой судья			-			Клочков А.А.
-



